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tare e definire gliocoriginari dialetti-nrioauropai,pca
siamo tutt'al pilt traépiare i confini di alcuni fattz
dialettali.

Come si vede da quanto & stato esposto sopra, gli
indoeuropeisti pid vieini a noi hanno cercato’ di o -
gliere alle concezioni e ai metodi della ricerca indo-
europeistica molta della loro rigidita e astrattezza,
Cid & stato sopratutto conseguito riportando all'ety
preistorica le preziose esperienze attinte dallo sty-

dio storico dei linguaggi viventi, particolarmente deol-
le lingue romanze (1}.==

========

(1) Per questo capitolo abbiamo largamente attinto a
due corsi litografici sull'ethnos indoeuropeo,l 'uno di
G.DEVOTO,1'altro di C.EATTISTI(Firenze 1944)quest'ulti
1o Pubblicato nel volume Alle fonti del latino,Firenze
1945,p.40 segg..Chi volesse avere una visione piu anm-
pia,ma pur sempre complessiva,dei problemi relativi al
mondo arioeuropeo, dovrebhe ricorrere ad opere in parie
Superate,quali E.DE MICHELIS,L'origine degli Indoenro-
Dei,Torino 1903; H.HIRT,Die Tndo ermanen, Strasburgo ,
1505-1907; S.FEIST,nltur Ausbreitung und Herkunft der
Indogermanen, Berlino 1913 e la raccolta Indogermanen

und Ge;manen,Haidelberg 1936.Fer la preistoria dell'iu
yopa 81 veda pid particolarmente H.D'ARBOIS DE YUBAIN-
VILLE,Les premiers habitants de 1'Europe,Za.ed. Parigi
1889-139% e C. SCEUCHARDT, K1teuropa, ecc, Strasburgo 1909,
2a.e§.1927.0na visione sintetica e rapidissima dei pro
blemi ariceuropei pud offrire anche il manualetto di O.
SCHRADER, Die Indogermenen, Tipsia 1911,aggiornato nel
1935 da H.Xrahe.Sara molto utile anche la lettera dei
tre seguenti scritti di v, PISANI: Psleontologia lingni
Stica in "Abbali della Facoltd ai lettere e filosofia
dell'University ai Cagliari“,vol.IX,India contempors -

nee ¢ India preistorica in "Giornale d i~
ca Toaltame o rord G ella Soc.Asisti

e unitd culturale indomediterranes
in "Seritti in onore di A.TROMBETTI", '
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CAPITOLO UNDICESINO

LRSS O R TN DELLA L INGUA.

DALLA STORIA DEL FATTO LINGUISTICO ALLA STO-

RIA DELL'UNITA' LINGUISTICA, OSSIA DELLA LINGUA.
—_—— e e T

CHE S'INTENDE PER STORIA DELLA LINGUA: SUO OGGETTO
T SUOI LIMITI. FONDAMENTO INDISPENSADILE DI OGNI
STORIA DELLA LINGUA E' LA DOCUMENTAZIONE DELLA LIN

GUA STESSA.DOCUMENTAZIONE OCCASIONALE E DOCUMENTA-
ZIONE SPECIFICA (GLOSSARI E ATLANTI LINGUISTICI).

Abbiamo visto sincra che il fine a cui 1'inda
gine linguistica tende attraverso il suo mezzo,che
% il metodo comperativo, & l'etimologia, ossia la
sto¥ia dells parola. Fare la steria di una parola
o in genere di un fatto linguistico,servendosi di
quello strumento che si chiama metodo comparativo
svincolato dagli antichi limiti e angustie genea-

logiche ed aperto a tutti i fattori, culturali e

' o - 31
psicologici, della innovazione linguistica, & 20
scopo cui tende la ricerca glottologica attuale.

1tati i cicgd la
Ma, ci possicmo domandare, L etimologia,

storia del singolo fatto linguisti-o, egaurisce
tutte le ambizioni della glnttologiurodicrna? Op-
pure gquesta tende a superare la singolariti della
etimologia per giungere dalla gteria della parola
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alla storia dell'unith che tutte le parole e i fat
ti linguiotici comprende,ciod la lingua? Certo, se
& possibile tracciare la storia di un singolo ele-
mento linguistico, sari anche poasibile tracciare

la storia dell'intera unitd idiomatica che  tutti
gli elementi comprende in s® organicamente; ed in
effetti nellu scconda meta,dell'600 ed in questi ul
timi decenni non pochi sono stati i tentativi, al-
cuni dei guali felicissimi, di attuare un simile di
segno. Si possono qui ricordare per le lingue clas
siche: L'apercu d'una histoire de la lengue grecque
e 1l'Esquisse d'une histoire de la langue latine,en-
trambi di A, Meillet, e in Italia la Storia della
lingua di Roma, di G.Devoto;per le lingue romanze
la monumentale Histoire de la langue francaise des
origines & 1900 di F.Brunot, ecc.. Ma non solo dob-
biamo constatare che la secienza linguistica ha di
fatto superato la storia del singolo fatto lingui -
stico per giungere alla storia della lingua;dobbia-
vo addirittura affermare che la storia della lingua

¢ la meta necessaria della ricerca linguistieca,come

la sintesi storica di un'epoca & la méta necessaria
-

dello storiografo oltre le ricerche partieolsri in-
dispensabili a rendere possibile il raggiungimento
di quella méta stessa.
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Che cosa s'intende, perd, per "storia della
lingua? "Sono possibili nlmano due diverse acce=-
zicni del conestto, glacché l'entith che si chia-
ra lingua pud presentarsi a noi zlmeno sotto due
prineipali ed opposti aspetti: scme lingua usuale
(1ingna parlcta; ciod lingua mezzo di comunicazio
ne e lingua affettive) e come lingua speciale(lin
gua letteraria, lingua tecnica). Si pud dunque di
re: storia della 1lingua non pud essere che sto-
ria della lingua colta sulle bccche dei perlanti,
storia del mezzo comunicativo 2d esprescivo che
ha raggiunto il suo massimo di oggettivitd; Ila
storia della lingua non pud tencr conto delle ma-
nifestazioni letterarie, ciod dei fattl di stile,
gincchd essi appartengono alla sfera individuale,
soggettiva, e non sono entrati e far parte della
lingua in senso proprio, non avendo ottenuto una
sanzione sociale o avendo ottenuta la sanzione di
solo una piccolissima parfe della comunita del
parlanti. Lo storico della lingua, guindi,piu che
dei problemi che impone la lingua cone atto epiri
tuale, creativo, e che dipendonc dalla cultura,
dalla fantasia, dall'etd del soggetto parlante
(problemi della lingua lettersris, della lingua
poetica, del linguaggio infantile, ecc.),si oocu-
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pvera dei problemi che impone la lingua come enti-
t2 storica e che concernono il grado di sviluppo
di tale entit (problemi'di origine, di espansio-
ne, di decadenza, di regresso,ecc.). Gli seritto-
ri, i poeti, i gerghi saranno presi in considera-
zione solo in guando la lingua collettiva abbia
attinto da loro, solo ciod in quanto essi abbiano
ceduto al sistema linguistico qualche loro parti-
colaritd o innovezione, che & passata cosl dalla
fase singolare e personale a quella generale e
collettiva.

A questo modo di vedere si Pud perd opporre
che, se il fatto linguistico & veramente tale quan
do si sia steccato dal soggetto e sia stoto accet-
tato dalla collettivitd, nel complesso movimento
evolutivo di tutta una lingua non si pud prescin -
dere dalle influenza deviatrice, orientatrice e
stimolatrice, che 1a Personalitd degli scrittori
€ le correnti artistiche e le mode da essi promos-
se esercitano sul sentimento linguistico dei par-
lenti. D'altra parte, storia della lingua & sto-
ria dell'intero sistems ligguistico, e nel sistema
linguistico - & stato giustamente osservato - ci
sono elementi estremi, come i gintettici, che sono
Pil aderenti all'individualitd dei parlanti, e co-
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me 1 lemsicali, che costituiscono la parte pit 1li-
bera e pill soggetta ei movimenti di pensieroc e di
cultura di tutto il sistema; mentre il corpe cen—
trale del sistema - morfologia e fonetica - & pih
legato alla tradizione oggettiva e pii conservato
re. Ora la storia della lingua che voglia essere
completa, non deve trascurare nd gli elementi e-
stremi del sistema linguisticc,n?® quelli centrali,
e guindi non pud a meno di studiare 1'influenza
che sui primi ha avuto le personaliti degli scrit
tori, non pud ciod non essere anche una storia del

1o _stile.

Ma cos'®,in concreto, la storia di una linua?
Quale il suo oggetto,quali i suwoi linmiti?E' infaf
ti evidente che non tutti i fatti linguistici en-
treranno nella trattazione,come non tutti i fatti
storioi.sanirano nel disegno che lo storiografo fac
cia 4i una data epoca. Tan%o il linguista che lo
storiografo sceglieranno,nella congerie Jdei fatta,
quelli pil significativi,quelli cio? che caratte-
rizzano una data lingua o una data epoca. Alla
scelta dei fatti linguistici significativi e affi
dato,in gran parte,il buon esito dell'impresa del
1o storico della lingua.Oggetto della stcria di U
na dat; lingua saranno dungue alcuni fatti carat-
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teristici, che staranno sempre al centro della ri-
cerca; ma quei fatti, come 1l'unitd di ecui fammo par
te,appartengono necessariamente ad un doterminat;
ambiente storico,che influisce potentemente sul lo
ro evélversi e innovarsi. Lo storico della 1ingu;
dovri dunque avere sempre presente 1'ambiente dei
fatti che studia, specie negli aspetti(demografico,
geografico,politico,culturale,ecc.) che pil diret-
tamente agiscono sul movimento linguistico.E dalla
storia dei fatti caratteristici, visti nel loro am
biente, egli dovrd: trarre le grandi;linee evoluti-
ve dell'uniti organica cui quei fatti appartengono,
ciog della lingua.
Tali linee dovranno rappresentare e definire:
1) Le origini dell'organismo linguistico di cui si
fa la storia;

2) le forze interne che hanno agito sul suo svolgi
mento;

3) le esigenze linguistiche cui hanno corrisposto
gli elementi stranieri che sono Penetrati in eg
803

4) 1l processo attraverso il quale quell'organismo

ha cesseto - se effottivamente ha cessato - di

esser lingua viva.

In questi quattro punti il Devoto compendia
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i compiti dello storico della lingu=, la cui sto-
ria, & bun guardare, non & che disegno del ritmo
innovativo e definizione a un tempo delle sue cau
se; ma poiché la causa ultima e determinante del-
la innovazione non risiede mai al di fuori dello
individuo perlante, bensi dentro di lui, in quel-
la facolta di scelta che egli esercita premuto
dalle cause esterne o provocanti (scelta tra 1la
tradizione che tende a conservare e s'identifica
col sistema stesso,e la rivoluzione che tende ad
innovare e s'identifica con le facolti creatrici
dell'individuo), la definizione delle cause del
ritmo innovative non sar altro che definizicne,
di volta in volta, del sentimento linguistico dei

rlanti, cio® della loro pili o meno consapevele
volonta di aderenza o di distacco dalla tradizio-
ne. Sentimento o coscienza linguistica che & pih
viva e consapevole nell'uomo di cultura e nell'ar
tista, e mero mell'uomc incolto; ma che in ogni
parlante agisce come una continua misura e bilen-
cia tra le proprie esigenze espressive e 1l mezzo
oggettivo che deve esprimerle o comunicarle. Tale
sentimento linguistico ¥ quindi il portato &i un
complesso di condizioni oggettive e soggettive in

cui confluiscono 1'etd, la cultura, il temperamen
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to cdegli individui (1).

Perch® lo storico della lingua possa traoccia
re con sicurezza il profilo di una data entith i-
diomatica, gli & indispensabile basarsi su 'ma do
cumentazione, il pid possibile rigorosa e fedele,
di quella entith. Se si tratte dello studio di un
fenomeno attuale, lo studioso potréd procurarsi di
rettemente, potrd raccogliere egli stesso dai par
lanti la documentazione che gli serve; me per i
fenomeni di etd passate egli non pud che affidar-
8i alle attestezioni che altri gli ha tramandato.
Jra, tali attestazioni hanno in genarale i seguen
ti gravi difetti, che pongono il linguista in ura
situazione di netta inferioritd di fronte al filo
logo e allo storico:

I) se consistono in osservazioni 4i caratte—
re linguistico,esse mancano le pil volte di rigo-
re scientifico e non sono riferite con quella pre
cisione di notazione che & indispensabile per con
ferire loro carattere pProbativo;2°) se consistono
in semplice raccolta di materiale linguistico (ma

" i
(1) Molte delle osservazioni che precedono sono
state attinte dall'Appendice di carattere metodo-
logico alla Storia della lingua di Roma, di G.DE-
VOTO (pp. 371-381) e all'articolo di B.TERRACINT
Di che cosa fanno 1a storia gli storiei del lin-
agrio?,in "Archivio Glott. Italiano™ . 1936.
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noseritti, iserizioni, sigilli, ecec.), la trascri
zione dei sucni, fatta con i nirmali segni alfa -
betici, non ha rigore fonetico,& ciod soltanto ap
prossimativa. Sono pochi gli alfabeti che consen-—
tano una grande fedelti di traserizions dei fone-
mi; l'alfabetc latino, ad es., ripreso dai gre-
ci attraverso gli etruschi, non era uno strumento
creato appositamente per la lingua latina, e cid
gia gli conferiva un carattere di ripiego e lo ren
deva insufficiente alla notazione esatta, ad esem
pio, di tutti i timbri veccaliei: lo stesso incon-
veniente, aggravato, si ha oggi nell'italiano, il
quele, scostatosi grandemente dalla sua lingua ma
dre, seguita ad usarne l'alfabeto. Ma se si vuole
avere un'idea del massimo di inadeguatezza a cul
pud giungere un alfabafo, si pensi alla lingua
inglese, in cui pochi segni, che sono quelli del-
I'alfabeto latino, devono o meglio dovrebbero ren
dere un gran numero di suoni vocalici di natura
intermedia; sicch? nell'inglese il rapporto tra
il segno e la pronuncia 2 divenuto in molti casi
arbitrario, e, de i parlenti lo accettano e man =
tengono, 2 solo in forza della tradizione. Estin-
ta, per ipotesi, gquesta, sarebbe assai afduo, e
spesso impossibile, al linguista futuro ricostrul

i 1-
re,attraverso 13 5013 docmentazione Scrl‘hta de
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1l'inglese, l'effettiva realth del suo gistema fo-
netico. La ricostruzione ¢i sisteni o fatti fone-
tici di lingme da lungo estinte & quindi sempre
Subordinata ulla sondizione che la traserizione
alfabetica renda pil o meno fedelmente il suono
che rappresenta; assai piit difficile sara natural
mente l'opera del linguista di fronte a lingue la
cul trascrizione non rende ogni singolo suono del
la parola, oppure & a base totalmente 0 parzial -
mente pittografica (come, ad es.,l'egiziano anti-
€0, che usava una trascrizione in parte ideografi
ca e in parte alfabetica, omettendo Per giunta le
vocali). 3°) Il terzo grave difetto delle documen
tazioni su emi si devono basare le ricerche dello
storico della lingua & che esse, specie per 1le
lingue antiche, concernonoc sclo la lingua let -
teraria: sono in generale testi poetieci o religio
8i, narrazioni, epigrafi, nei quali la lingua as-
sume gpesso, oltre a quel carattere scelto ed e-=
levato che & propric della lingua scritta, un par
ticolare tono di aulicitd e solennita. Del resto,
se anche consideriamo i pit umili documenti serit
ti che ci offre la nostra vita quotidiana -i gior
nali, i cartelli di réclame gli avviei commercia-
1i, le lettere private,ecc.~, dobbiamo ammettere
che la loro lingua, in quanto lingua seoritta, @
sempre di un gredo pid élevata della lingua di cg

a2

municazione che si usa conversando sia pure in u-
na conversazione colta. In eth recente 1'interes-
se per la lingua parleta 8i & aceresciuto e non
soﬁo mancate attestazioni, spesso anche molto am-
pie, di fatti dialettali; ma per 1'epoca antica
la documentazione del parlato pull dirsi inesisten
te. Incsistente affatto per alcune lingue, lo &
in misura insignificante o cstremamente esigua
per altre: per il latino, ad es.,se vogliamo ren-—
derci conto del latino parlato, detto comunemente
latino volgare, dobbiamo ricorvere alle commedie
di Paluto, il cui dialogo vivacissimo & spesso di
tono popolare, slle lettore familiati di Cicerone,
alle satire di Orazio, alla Coena Trimalchionis di
Petronio, all'Appendix Probi (elenco di parole ci-
tate nella forma popolare, cen eaccanto la forma
corretta), alla Peregrinatio Aetheriae od loca sa-

ncta(deserizione, del IV® sec., dei viaggl di una
monaca in Terra Santa), alla

Vitae Patrum, ecc.,ma sopratutto

e mmra di Fompei el
casionali dei pessunti, che le mmra di romp

i 3 ze.Sul
hanno conservate, e alle stesse lingne roman .

la bese di tutti auesti elementl e@ indizi,=ia pur

Premmentari, lo storico della lingia latina potra
1

i ; H B de-
tentare di sottrarsi alle tirannia Jella prepon

: wr'idea .ab
rante documentazione letseraria o farsi v b

Bibbia Valgata, alle’
alle iserizioni cc
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bastanza precisa del latino parlato. Ma per altre
lingue,dove non esistono neppure atteatazicni fram
mentarie della lingua parlata,l'impresa sard impos
aibile.

Lo storico della lingua, dunque, prime di Do~
tersi affidare ad una documentazione dovrd sotto-
porla ad un esame approfondito, sia sotto l'aspet-
to della sua fedeltd al fatto che rappresenta, sia
sctto l'aspetto del carattsre, della qualitd degli
elementi che tramenda. Possiano distinguere,in ba-
se a cid che abbiamo detts, due tipi di documenta-
zlone linguistica: la documentazions occagionale ,
quellea cio® che serve anche al linguista ma non &
otata approntata per lui; e la documentazione Spe-
cifica, quella cio® che viena aprrentata al fine
specifico, anche se non esclusivo, di servire al
linguista. Alla prima appartengono i testi lette-
rari in geners, dal poema al racconto popolare o
al proverbio; alla seconda appartengono le osserva
zioni linguistiche dei grammatici,i vocabolari o
glossari, le gramm=tiche descrittive,e infine le
documentazioni raccolte da }1nguisti in epoca re-

‘cente, E' tuttavia da osservare che tra la documen

tazione raccolta dai vecchi gramratici e vocabola-
risti e guella raccolta dai linguisti ai professio
ne, ¢'? un notevole divario di valore:giacchd la
Prima raccoglie i fatti quasi sempre senza una tra
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prima raccoglie i fatti quasi sempre senza una tra
scrizione rigorosamente fonetica e senza quei pre-
cisi riferimenti indisponsabili all'indagine scien
tifica,la seconda invece 1i raccoglie con tutte le
cautele che la scienza impone in vista dell'indagi
ne ulteriore.Si aggiunga che i vocabolari dialetts
1i sono compilati spesso da semplici curiosi di fat
ti linguistici, con un criterio di larga approssi-
mazione sia donetice,sia lessicele; e anche quando
rispondono ad esigenze di esattezza fonetica e les
gicale, trascurano quasi sempre la precisa localiz
zazione geografica del fenomeno,che &,come vedemmo,
di grande importanza per lo studioso della lingua.
la monumentale Grammatik der romanischen Spra

chen,di M.Meyer - Ittbke, comprendente la trattazio-
ne comparata della fonclogia,della morfologis e del
la sintasei di tutte le lingue neclatine,fu tutta-
via composta sulla base di glossari dialettali non
certo immuni dai difetti sopra derunciati(1890-1901).
La forma di documentazione specifica pit esatta
e scientificamente pil redditizie & frutto de%la-mg
derna glottologia romanza: intendo gli atlanti lin-
guistici, dei quali sard trattato nel prossimo capi

tolo.
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