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paccio bertoniano affonda non certo nell’esile crosta
filosofica del suo autore, ma nell’humus della sua prassi

glottologica.

Partecipi di quella sua prassi come dei suoi dubbi

e delle sue perplessita, noi riteniamo di poter dire la
nostra parola, al fine soprattutto di impedire, per la
parte mostra, che gli spunti offerti da una discussione
tanto interessante vadano dispersi.

CAPITOLO II.

LA TEORIA DEL LINGUAGGIO DI G. BERTONI



Al centro dell’attivita ﬁlolooglca di Giulio Bertouni
‘sta, come egli stesso pittorescamente ci narra, una crisi
di orientamento." « Nel naturalismo sentivo isterilirsi e
morire il mio pensiero, mentre la disciplina, alla quale
avevo comsacrato tutto il fervore della giovinezza, si
irvigidiva quasi esanime... Entrato nella concezione filo-
sofica idealistica.... ho sentito le mie idee palpitare,
come vivificate da un caldo e robusto fiotto ‘dj sangue ».
Cosi nella prefazione al citato Programma di filologia
romanza come scienza idealistica, che raccoglie i suoi
teorizzamenti, rimasti fondamentalmente immutati in
tutta I'opera posteriore. Ed eccolo rompere clamorosa-

' mente col «metodo astratto », €ol « meccanicismo » e
col « maturalismo » dei neogrammatici: 1a loro lingua
& fredda e morta materia, su cui si esercitano industric
da laboratorio, che si pud disseccare e sezionare come
un corpo irrigidito tdalla morte; il compito dell’inda-
gdtore si riduce per tal modo a quello dij control-
lore, ordinatore e riordinatore di fatti naturali (). In
concreto, la lingua non esiste che nell’atto in cui viene
parlata: «La lingua vera consiste nella medesimezza
del soggetto, che parla, con Poggetto, onde la sola realta
linguistica, per chi si elevi alle altezze della specula-

(1) Programma.... cit., p. 11.
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zione, & \"il ‘linguaggio individuale’. Tante sono le lin- »f."m'inlami periodi; cioe fuori delle opere d’arte in cui con-
gue, insomima, quanti sono i parlanti. Non bisogna 1aj cretamente esistono » (1); dn conseguenza, « fuori del-
sciarci traviare dalla uniformita delle espressioni che si PEstetica, che da la conoscenza della natura del linguag-
usano in una determinata localita o in Jocalita vicine - gio, e'della Grammatica empirica, ch’¢ un espediente pe-
e che costituiscono, la base, su cui. il naturalista del . dagogico, non resta altro che la Storia delle lingue nella
‘linguaggio edifica i suoi schemi linguistici, costl:uen‘dlf " loro realta vivente, cioé la storia dei prodotti letterari
quei castelli fithizi o irreali, che sono le parlate illustri , compereti, sostanzialmente identica con la Storia della
o letterarie, dialettali, furbesche, ecc. Conmt@eﬂtﬁ " letteratura » (2). Tali Proposizioni restano ferme in tutti
parlando, non esistono, a ragion d’esempio, né I'italiano, gli scritti crociani che posteriormente trattano il pro-
ne il francese né lo spagnolo.... non & esistito neppure . blema del linguaggio e della scienza linguistica; restano
il ‘latino’ inteso mel senso empirico sopra -accennato. ":inerme anche dopo che laffermazione del carattere di

Soltanto per opportunita pratica o per comodita didat-

~

. totalita dell’opera d’arte riponeva in discussione qaella
tica, Iintelletto & venuto astraendo il ‘latino’, come &

\ ~della natura esclusivamente estetica del linguaggio e
venuto costruendo altre lingue, in grazia di certi .tratt!, comunque ‘infirmava (secondo alri ha osservato) iden-
detti caratteristici, determinati da condizioni storiche.... t1 ficazione di Tinguictica ed oetotics. Nelly o orkh
e formatisi entro certi limiti di spazio e di tempo... dl'ﬁlcc-epmne allortodossia delle emunciastont Haorho:
Tutto cid & pretto empirismo; tutto «cio € egiu.stiﬁf:ato, ‘ !

& anzi Tegittimo; ma speculativamente (cioé scientifica-

".sopra riferive,
Sennoncheé, gia nell'ultima di queste si insinua la

mente parlando) & errore» (1). . ) g “vol ta di giustificare in qualche modo Ie classificazioni
Fin qui, nulla di piut aderente alla crociana conce- ‘e gli sohemi elaborati dalla linguistica: essi — of dioo,

zione estetica del linguaggio. Riapriamo il trattato c%el
Croce: « ... la scienza dell’arte e quella del linguaggio,
IEstetica e la Linguistica, in quanto vere scienze, sono

_istaurando un parallelismo con i generi letterari della ,
concezione crocianma — speculativamente, cioé scientifi-
camente, sono un errore, ma si giustificano per utilita

non gia due scienze distinte, ma una scienza .so.la 1) (2)1; ‘Hff"‘“tic‘?‘ o didaittica, per ragioni, insomma, di‘ comodo.

« le lingue non hanno realta fuori delle proposizioni real- ‘Soluzione che s’inquadra nel sistema “crociano, eppur

mente pronunziate o scritte presso dati popOJi, per deter- ‘non appaga il Bertoni, il quale non pud non chiedersi -
(1) Programma... cit., pp. 1213. 4 (1) Bstetica cit., p. 172.

(2) Estetica, Bari 1912, p. 167. (2) Ivi, p. 174,

i
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se tulto il secolare lavoro della glottologia, quel lavoro
che ha pill o meno battuto la via degli schemi e delle
dlassificazioni, cioé della incriminata iastrazione, sia
stato ¢ sia veramente un errore tollerabile per ragioni
di opportunita, o, non piuttosto un momento necessario
della stessa indagine glottologica idealisticamente con-
cepita. E icome, d’altronde, potrebbe essa comservare la
propria fisionomia, se ei idexitificasse con la critica d’arte
e con la storia letterama? a quale costruzione scientifica
potrebbe pretendere, e come seguire i processi storici o
sollevarsi addirittura alla dignita della storia, se si ag-
girasse nella sfera di un puro soggettivismo? e quale
sarebbe il suo fondamento, la sua materia, se I'unica
realta linguistica, se lingua fosse soltanto lespressionc
concreta, identica solo a sé stessa e _passibile, in quanto
lmgua, del solo giudizio di esteticita? Una ricerca « for-
malistica » non potrebbe dare che «una soluzione.... so-
. lipsistica, un castello incantato, un sogno artistico, de-
stinato a nom tradursi in realta che in un solo caso av-
venturoso: quando accadesse che, per forza di fantasia,
indovinassimo il processo della realta semza averne gli
elementi» (1).

Stretto da tali esigenze e perplessita, pit o meno
chiaramente e consapevolmente formulate, non & mara-
viglia che, cercando V'ubi consistam dell’oggettivita, il
Bertoni abbia fatto ricorso, cosi comie poteva,-a dialet-
tizzazioni dell’idealismo attualistico le quali — come

(1) G. Brrron1, Programma... cit., p. il8.
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atto e fatto, unita e molteplicita — parevano garantirgli
in modo particolarmente mispondente al suo pensiero il
momento joggettivo di fronte al soggettivo. Né si puod
troppo imjputare a lui cosi poco filosofo di mon essersi
domandato quanto di oggettivo 1ci fosse veramente nel-
Poggettivitd garantita da quei concetti; sibbene di es-
sersi mantenuto, anche dopo la loro adozione, in uma
flagrante ambiguita nei niguardi dell’astrazione lingui-
stica. Ché mentre afferma: « Se v’é dottrina, entro cui
Vesame linguistico si trovi a suo [posto e si orienti dav-
vero scientificamente, essa ¢ la dotirina idealistica e iu
particolar modo quella dottrina, che afferma essere la
‘ vera realta ’ spirito o pensiero e vede in questa ‘ realta’,
che viene realizzandosi come attivity spirituale, una
‘ sintesi’ concreta di spirito e di ‘miateria »; e subito
dopo ai domanda: « Possiamo moi dissolvere questa sin-
tesi? Certo, ma soltanto se ci poniamo da un punto
di vista astratto, distruggendo la realtd stessa ¢ vedendo
da un lato unicamente lo spirito (formalismo).e dal-
Paltro unicamente la matura o la materia (naturalismo,
empirismo). Ma la lingua reale non & «quella che esiste
prima di parlare o dopo aver parlato, ma quella ap-
punio che parliamo.... nella quale spirito e materia
sono la medesima cosa... » (1); e pilt avanti conclude (ma
poi lo ripetera sazievolmente) che « la vera ricerca sto-
rica linguistica &... Didealistica, che studia la realta
linguistica nel suo attuarsi e non si astrae mmicamente

(1) Programma... cit., p. 12.
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ne]la natura o unicamente nello spirito; ma sj compie
in una sintesi superiore, e, ‘tracciando la storia delle
sintesi superate, traccia insieme la storia della Lin.
gua » (1); mentre, dico, egli sembra voler rigorosamente
attribuire alla glottologia il carattere di disciplina sto-
rica, escludendo da essa la possibilita di una ricerca pu-
ramente formale (estetica) o puramente naturaii-
stica, finisce poi collaccogliere e legittimare i tre
atteggiamenti) mon conciliati teoricamente, ma ognu-
no nella sua formulazione esclusiva. « Dalla ricerca
naturalistica... — egli ammette — mon pud prescin-
dere il vero etimologo idealista. E non saremo pro-
prio noi — dopo aver dimostrato che la realta Jingui-
stica € una sintesi di spirito e di natura — a sottrarre
alle nostre indagini un tenmine di questa sintesi, cio® la
natura. Soltanto ‘ricondurremo questa ricerca naturali-
stica entro i euoi veri termini e non lasceremo che si
ammanti del titolo di ‘storica’, mentre astrae appunto
dalla storia, studiando mon la vita, ma la morte. Ma
Popera dell’etimologo ‘¢ del grammatico naturalista &
preziosa per la gran massa di materiali che, sua merca,
8ipossono accumulare e per I'ordinamento di essi » (2);
e piu avanti: «La ‘Storia’ imsomma (e Petimologia
idealistica & storia) & sempre ‘sintesi’ di soggetto e di
oggetto, [ etimologid > idealistica richiede una vasta
inchiesta maturalistica, la quale permetta all’etimologo

.

(1) Programma... cit., p. 19.
(2) Ivi, p. 18,

p. 54 e 120,
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di. ;ren:derel conto quanto pilt puéd delle sintesi spiritua-
Lin (1),

Con si gran braccia, con tanto senso ospitale eeco
dunque affermata non solo l'utilita ma addirittura la
necessita dell'indagine naturalistica come tale, gia di-
chiarata scienza di cadaveri (2), ; pretto empirismo ed
ertore (3); che per un filologo proclamatosi idealista & un
bel passo. E come son giustificati gli schemi ¢ le classi-
ficazioni della ricerca mnaturalistica, incapaci di « essere
il solito fondamento della realta linguistica, intorno a
cui girano sempre senza attingerla » (4)? come pseudo
conceiti (5), come preparazione erudita alla storia. E
qual &, infine, la materia, Toggetto di questa ricerca na-
turalistica? La « lingna naturale », cioé, come abbiamo
visto, «la lingua della cultura, lingua strumentale che
sta a disposizione di tutti e che pud essere studiata corce
cosa fisica, come fatto sociale ecc.»; in altre parol»,
la lingua da unita scaduta a molteplicits, da atto a
fatto, da spinito a materia, e icosi via. .

Riesce ora relativamente pit chiaro, con la genesi,
anche il senso della contaminazione bertoniana nella
sua formulazione i trimembwe, qui riferita a pag. 12; dico

relativamente, perché, a parte Iindagine del « lmgruag-‘ )

gio. », cioé dell’espressione mnel suo momento estetico,

(1) G. Berron1, Programma... eit., p. 22; cfr. anche
(2) Ivi, p. 18. )
3) Ivi, p. 13.
(4) Ivi, p. 120.
(5) Ivi, p. 112.
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non ¢ affatto chiaro il rapporto tra l'indagine della

«lingua naturale » e llmdaglne dell’« espressione con- -

Ccretah «1i & stessa, nella sua * attivita’ e vita pregnan-
te, tenendo conto di tutti gli elementi di cui & formata »,
cio¢ 'indagine idealistica, la « vera ricerca storica lingui-
stica ». Che se fosse rapporto di preparazione o di subor-
dinazione, come a piu riprese il Bertoni dichiara (1), non
8i vedrebbe I'opportunita di elevare a tipo.d’indagine, sia
pure svalutata con Pattributo di naturalistica, 'opera di
raccolta preliminare di materiali. E -se si eleva a tipo di
indagine, e d’indagine naturalistica, ¢i0 importa tutto un
modo di vedere la realta indagata che non consente pas-
saggio ad un modo diverso; importa, in termini piu espli-
citi, un modo di concepire e di trattare la realta lin-
guistica affatto naturalisiico, iche necessariamente im-
pronta di s¢ tutta la ricerca e la esaurisce, cosi come
I'improntd e la esauri nell’etad dei neogrammatici, e lo-
gicamente mon consente neppure ad un virtuoso di tali
contorsioni un_ salto improvviso, a un punto determi-
nato — armi e bagagli — nel campo della ricerca storica
in senso ‘idealistico. La quale, se tale & veramente, an-

che nella raccolta preliminare dei materiali — cio& nel-

la loro scelta, ehe implica sempre un’interpretazione —
rifugge da ogni_concezione e metodo naturalistici, sotto
pena di ge.ttare delle 'fonsdatm)enta non convenienti alla
qualita e al peso delle mura.

. Obbiezioni cosi semplici, cosi (per rabusare di un ter-

(1) Ofr. per ultimo Intrud. alla filol., pp. 20 e 23,

25

mine abusatissimo) lapalissiane, non si comprende come
il Bertoni, nella sua ansia teorizzatrice, non se le sia
rivolte; e come non abbia d’altra parte cercato di ap-
profondire -il rapporto tra l'attivita espressiva del sin-
golo parlante e la « lingua iche sta a Wisposizione di
tutti », delineato in modo, per non dir di peggio, assai
semplicistice. « Le espressioni naturalizzate — egli scri-
ve — si trasmettono.... dall’una all’altra persona per ra-
gione di certa ‘passivita’ consigliata e, quasi direi, pro-
vocata dal bisogno di farsi capire o dalle necessita del
viver sociale. L'uomo ricorre, allora, ad elementi na-
turali, che stanno a disposizione sua e di altn, essendosi
da un individuo generalizzati ad altri individui. Sorgono
cosi le lingue astraite letterarie, che si risolvono in con-
lc*reto ogni, volta nel linguaggio di chi le parla.... Ma sor-
gono,;.pnma di tutto, i dialetti, altre astrazioni... e quan-
do un dialetto viene innalzandosi (per disparate ragio-
ni!) al disopra degli altri, in medo che gli scrittori e i
parlanti ricorrano jpiu volentieri alla morta natura di
quel dialetto che alla natura pur morta della loro par-

‘lata, erco formarsi una ‘lingua letteraria ... » (1). L’ap-

prossimazione ¢ la confusione &’intrecciano qui alla con-
traddizicne pin aperta; giacché, imentre prima sembra-

va che la lingua « naturale » fosse un elemento della

sintesi espressiva separato astrattamente’dall’indagatore,

. e quindi un modo di considerare il linguaggio, qui alla

lingua « naturale » si conferisce un’esistenza effettiva ¢

v

(1) Programma... cit., p. 40.
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indipendente: e cosi ai dialetti e alle lingue letterarie,
delle quali, mentre si tornano a proclamare astrazioni,
cioé¢ finzioni di comodo del linguista, si dice che « sor-
gono », come se fossero onganismi veramente esistenti.
E il rapporto tra Pattivita espressiva del singolo par-
lante e la « lingua che sta a disposizione di tutti » man-
ca di ogni intima inerenza, di creativa dinamicita, di
virtus dialettica; la lingua « naturale» sta a disposi-
zione di tutti come un serbatoio di pezzi anatomici o di
ossami, a jcui il parlante, nel suo atto vivo e creativo,
attinge per il bisogno di farsi capire o per la necessita
della comunicazione soiciale.

Altrove (1) si tenta una spiegaziome pit profonda
nei termini dell’idealismo attualistico, ponendo « la ma-
teria linguistica (o lingua naturale) come autolimitazio-
ne, necessita ¢ celebrazione della libertd dello spirito »;
ma si resta tra le parole e non si scende al problema
specifico. Par quasi, a leggere questi teorizzamenti del
Bertoni, che egli ignorasse la critica cui erano stati da
tempo sottoposti i concetti di lingua e dialetto, e in ge-
nere di unitd idiomatica, Jdagli stessi linguisti e com
quale chiarezza e icoerenza logica alcuni di essi li ave-
‘'vano negati; par quasi che ’addobbo pseudofilosofico
in eui aveva voluto involgersi lo impacciasse a tal punto
da renderlo malsicuro perfino su iquel terreno che do-
veva essergli profondamente familiare. '

(1) G. Brrroni, Programma... cit., p. 74 segg.

CAPITOLO III.

LA « LINGUA DEI LINGUISTI »
NEL PENSIERO CROCIANO



